Sveriges YTTRANDE Sid 1(2)
geologiska
undersokning Vart datum: 2021-02-23 Ert datum: 2020-11-19

Vart diarienummer: 33-2457/2020 Er beteckning: M2020/01705/Nm

Handldggare Miljodepartementet
Olof Taromi Sandstrém m.remissvar@regeringskansliet.se

cc: m.naturmiljoenheten@regeringskansliet.se

Remiss av Naturvardsverkets forslag till revidering av
miljomalsforordningen

Sveriges geologiska undersokning (SGU) har den 19 november 2020 tagit emot ovanstiende arende for
yttrande. Med anledning av detta vill SGU framfoéra foljande.

SGU anser att forslaget generellt ar bra, att forslaget avser en ambitionsh6jning och att forslaget ar
enbart giller direkt miljopaverkan. SGU limnar foljande kommentarer om innehallet 1 forslaget:

Naturvardsverket foreslar att Naturvardsverket ges bemyndigande att meddela foreskrifter om
vilka uppgifter som ska rapporteras samt limna anvisningar om rapporteringen genom andring
av 20 § miljoledningsforordningen. SGU ser det som framst ett sitt att underlitta for
Naturvardsverket att pa ett effektivt sitt forbattra rapporteringen till departement.

SGU ir positiv till att hela forfarandet med rapporteringen foreslas ske digitalt framover.

SGU ser positivt pa forslaget om att en myndighet som omfattas av forordningen ska inom
ramen for sitt ordinarie uppdrag ha ett miljoledningssystem som integrerar miljohansyn 1
myndighetens verksamhet sa att man tar hansyn till verksamhetens direkta miljopaverkan pa ett
systematiskt satt. Det ar bra att forordningen framst fokuserar mot direkt miljopaverkan da det
ar just den paverkan som myndigheten sjilv hanterar. Det dr ocksa positivt att forslaget
konstaterar att styrningen och uppfoljningen av myndigheters arbete med indirekt
miljopaverkan, genom karnverksamheten, primart sker utifran myndighetsuppdrag, annan
lagstiftning och styrning pa miljoomradet och inte via miljoledningsférordningen.

Forslaget att ”definitionen av direkt miljopaverkan 12 § justeras till att avse en forandring i
miljon som uppkommer vid genomférandet av myndighetens verksamhet” ar otydligt kring vad
som avses. Om myndigheten till f6ljd av sitt myndighetsarbete (ex.vis myndighetsutévning)
bidrar till férandring 1 miljon (ex.vis miljotillstand, KSL-drenden osv). 4r det da att betrakta som
direkt miljopaverkan? Det kan beh6vas en dnnu tydligare definition.

SGU staller sig bakom Naturvardsverkets forslag pa ”en justering sa att det tydligt framgar 1
torordningen att myndigheternas miljomal avseende direkt miljopaverkan ska bidra till de
nationella miljomalen, som bade omfattar de nationella miljokvalitetsmalen och
generationsmalet. Vidare foreslas en komplettering 1 8 § att myndighetsmalen 4ven ska bidra till
de globala malen for hallbar utveckling. Med denna komplettering tydliggtrs det nationella
miljoarbetets bidrag till den miljomassiga dimensionen 1 hallbarhetsmalen.”

I forslagen om forandringar 1 formuliret ser SGU endast mindre anmarkningar och forslag:
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o Punkten 5 (s. 38) ir det tillagt att myndigheten skall beskriva sina miljémal. Har behovs
preciseras vad som avses, ar det miljokvalitetsmalen eller faststallda interna mal for
direkt miljopaverkan?

o Punkten 10 (s 39) ir det tillagt en fraga om kompensation for utslipp med tansteresor.
Kompensation tar inte bort den negativa effekten av CO2-utslipp fran resande och ar
ifragasatt, samt inte en direkt paverkan (utslapp ar direkt paverkan). SGU foreslar att
kompensation inte skall inga som ett alternativ till begrinsning da det inte 4r en direkt
miljopaverkan.

o Under Del 2 ”Uppfoljning av miljoledningsarbetets effekter” Punkten 1.2 Ny fraga om
anta] digitala moten (s. 40) foreslar SGU att den stryks. Antal digitala moten ger
egentligen ingen som helst fingervisning om dessa kompenserar for fysiska méten som
mnnebar resor. Snarare finns det risk for att mojligheten digitala méten okar antalet
moten som halls, med negativ paverkan pa den psykosociala och fysiska arbetsmiljon.

e [ kapitel 5 ”Forfattningsforslag” 4§ foreslas att miljopaverkan skall vara utredd ur ett
livscykelperspektiv. Fragan dr vad detta innebidr for myndigheter 1 form av krav pa kompetens
och niva pa LCA. Giller LCAn den totala verksamheten eller krivs LCA for vissa delar? Kan
bli hur omfattande som helst. Har beh6vs en tydlig avgrinsning pa omfattningen.

e Kap 6.1.3 Nytt uppdrag for vagledande myndigheter. SGU stodjer forslaget med
vigledningsuppdrag. Ett gemensamt arbetssitt med miljoledning for myndigheter leder till
forutsagbarhet 1 effekterna.

Beslut 1 detta arende har fattats av Generaldirektor Anneli Wirtén

I den slutliga handlaggningen av drendet har dven Jurist Sara Nordstrom deltagit. Hallbarhetsstrateg
Olof Taromi1 Sandstrom har varit féredragande.
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